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Tres¢ zapytan oraz wyjasnienia dotyczace zapisow
Specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (2)

Dotyczy postegpowania o udzielenie zamdéwienia w przetargu nieograniczonym na
»Pozyskanie danych do rejestrow baz BDOT500, GESUT i EGiB w ramach
projektu: ,,Infostrada Kujaw i Pomorza 2.0”.

Dziatajac na podstawie art.38 ust.2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo
zamOwien publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz.1579 ze zm.) Zamawiajacy przekazuje tre$é
zapytan  dotyczacych zapisow specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia wraz
z wyjasnieniami. W przedmiotowym postgpowaniu  wplynely nastepujace zapytania
dotyczace przetargu nieograniczonego na ,Pozyskanie danych do rejestrow baz

BDOT500, GESUT i EGIB w ramach projektu: ,Infostrada Kujaw i Pomorza 2.0”.

Pytanie

Po zapoznaniu sig z trescig zalaczonego do SIW wzoru umowy stwierdzilismy, ze zapisy pa
12 Kary umowne, odpowiedzialnos¢ wykonawcy, w sposob jednostronny zabezpieczaja
interes Zamawiajacego a wrecz w przypadku drobnego potkniecia Wykonawcy pozwalaja
Zamawiajagcemu na nie wyplacenie  calego wynagrodzenia. Zamawiajgcy  zapisal
8 powoddéw naliczenia kar, ponadto zapisat sobie prawo dochodzenia dodo odszkodowania
oraz prawo do sumowania kar.

W kontekscie razacego wygorowania kary umownej, ponizej orzeczenie sgdow w tym
zakresie , ktdre mozna zacytowac:

Kara umowna podobnie jak odszkodowanie, ktérego jest surogatem nie moze prowadzi¢ do

nieuzasadnionego wzbogacania uprawnionego ( SN III CSK 198/08 z dnia 16.01.2009r. lex
nr 523684: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17.12.2008r. V ACa 483/08.
Lex nr 491137).

Wysokos¢ kary umownej musi by¢ adekwatna do okolicznosci danej sprawy. Powinno sie

uwzglednia¢ nie tylko stosunek wysokosci kary do szkody zamawiajacego, ale tez do

wysokosci wynagrodzenia wykonawey i tego czy wykonanie prac w terminie bylo realne
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( SN w wyroku syg. akt. IV CSK 223/15; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
15 maja 2015r roku sygn.. akt VI ACa 1937/13; tak samo Sad Apelacyjny w Katowicach
w wyroku z dnia 24.01.2012r. sygn. akt V ACa 688/12.

Wnosimy o zmiang zapisow w umowie.

Wnosimy. aby podstawa obliczenia kar umownych za opdZnienie na danym etapie byla
wartos¢ danego Etapu, a nie calo$¢ wynagrodzenia, gdyz w takiej sytuacji kara umowna
okreslona w takiej wysokosci bedzie sprzeczna z art.484 par.2 Kodeksu cywilnego, jako

razgco wygorowana oraz o wykresleniu zapisu dotyczacego prawa do sumowania kar.

Odpowiedz
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy § 12 Kary umowne, odpowiedzialno$é¢ Wykonawcy

zawarte we wzorze umowy — stanowigcym zatgcznik nr 7 do SIWZ.




