OR.0z.0022.32.2022

PROTOKOL NR 239/2022
posiedzenia Zarzadu Powiatu Aleksandrowskiego
w dniu 27 czerwca 2022 r.

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przyjecie protokotu.

4. Porzadek posiedzenia.

5. Tematy:

5.1. Projekt aneksu do umowy zawartej z Wojewodztwem Kujawsko — Pomorskim dnia
25 marca 2022 r. w sprawie realizacji w 2022 r. programu polityki zdrowotnej pn.
»Program profilaktyki zakazen pneumokokowych ws$rod osob dorostych w oparciu
0 szczepienia przeciwko pneumokokom w wojewodztwie kujawsko — pomorskim”.

5.2. a) Projekt uchwaly Rady Powiatu zmieniajacej uchwale Nr XXVIII/287/2021 Rady
Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia budzetu
Powiatu Aleksandrowskiego na rok 2022.

b) Projekt uchwaly Rady Powiatu zmieniajgcej uchwate Nr XXVIII/288/2021 Rady
Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia Wieloletnigj
Prognozy Finansowej Powiatu Aleksandrowskiego na lata 2022 — 2030.

5.3. Projekt uchwaty Rady Powiatu zmieniajacej uchwate Nr XXX1/297/2022 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 31 marca 2022 r. w sprawie okreSlenia zadah z zakresu
rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej o0s6b niepelnosprawnych, na realizacje ktorych
przeznacza si¢ srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych
w 2022 roku.

5.4. Wniosek o zwotanie sesji Rady Powiatu Aleksandrowskiego w trybie art. 15 ust. 7
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz. U. 2022 r. poz. 528).

5.5. Pismo Wykonawcy Przedsi¢biorstwa Robot Drogowych ,INODROG” Spotka
z 0.0. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:

- zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza
na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o dtugosci 4,7985" informujace
0 przygotowaniu propozycji wykonania robdt zamiennych na realizowanej inwestycji
— zajecie stanowiska.

5.6. Pisma Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot Drogowych ,,INODROG” Spétka z o.o.
z siedzibg w Inowroctawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:

- zadanie nr 1 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2528C Zyrostawice — Przybranowo
na odcinku od km 0+000 do km 2+727 o dtugosci 2,727 km”, w sprawie podwyzszenia
wynagrodzenia — zajecie stanowiska.

5.7. Pisma Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robdt Drogowych ,,INODROG” Spétka z o.o.
z siedzibg w Inowroctawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:

- zadanie nr 2 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2603C Ciechocinek — Siutkowo
na odcinku od km 10+420 do km 11+808 o dtlugosci 1,388 km”, w sprawie
podwyzszenia wynagrodzenia — zaj¢cie stanowiska.



5.8. Pisma Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot Drogowych ,,INODROG” Spoétka z o.o.
z siedzibg w Inowroctawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:
- zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza
na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o dlugosci 4,7985", w sprawie
podwyzszenia wynagrodzenia — zaj¢cie stanowiska.

6. Sprawy rozne.
7. Inne sprawy wniesione przez cztonkow Zarzadu Powiatu.
8. Zamknigcie posiedzenia.

Ad 1.

Pan Adam Potaczek Wicestarosta Aleksandrowski — otwieram posiedzenie Zarzadu
Powiatu Aleksandrowskiego w dniu 27 czerwca 2022 r. 0 godzinie 13:30.

Posiedzenie odbywa si¢ w siedzibie Starostwa Powiatowego w Aleksandrowie Kujawskim
przy ulicy Stowackiego 8 w pokoju 214 (II pigtro).

Ad 2.

Pan Adam Potaczek — stwierdzam quorum. W posiedzeniu uczestniczy dwoje cztonkow
Zarzadu Powiatu: Adam Potaczek i Malgorzata Wdowczyk. Malgorzata Wdowczyk
uczestniczy w posiedzeniu w trybie zdalnym. Lidia Tokarska nie uczestniczy w posiedzeniu.

Ponadto, w posiedzeniu uczestniczy: Paulina Smykowska Sekretarz Powiatu i Mariusz
Mozdzen Skarbnik Powiatu.

Posiedzenie jest prawomocne i Zarzad moze podejmowac uchwaty.

Lista obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad 3.

Pani Lidia Tokarska — proponuj¢ przyja¢ bez czytania protokot nr 238/2022 posiedzenia
Zarzadu Powiatu z dnia 23 czerwca 2022 r. Czy sa uwagi, propozycje zmian,
czy uzupetnien do przedtozonego protokotu? Nie widzg. Proponuje¢ przyja¢ go bez czytania.
Kto jest za? Dziekuje.

Przebieg gltosowania: Za — 2, Przeciw— nie bylo, Wstrzymujacych sie—nie byto. Jednogto$nie.

Czionkowie Zarzqdu Powiatu, w wyniku gfosowania przyjeli protoko? nr 238/2022
posiedzenia Zarzqgdu Powiatu z dnia 23 czerwca 2022 r.



Ad 4.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do proponowanego porzadku dzisiejszego posiedzenia.
Whnoszg 0 rozszerzenie porzadku o punkty:

5.5. Pismo Wykonawcy Przedsi¢biorstwa Robot Drogowych ,INODROG” Spotka

z 0.0. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:

- zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza
na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o dlugosci 4,7985" informujace
0 przygotowaniu propozycji wykonania robot zamiennych na realizowanej inwestycji
— zajecie stanowiska.

5.6. Pisma Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot Drogowych ,INODROG” Spoétka z o.o.

z siedzibg w Inowroctawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:

- zadanie nr 1 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2528C Zyrostawice — Przybranowo
na odcinku od km 0+000 do km 24727 o dtugosci 2,727 km”, w sprawie podwyzszenia
wynagrodzenia — zajgcie stanowiska.

5.7. Pisma Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robdt Drogowych ,INODROG” Spoétka z o.o.

z siedzibg w Inowroctawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:

- zadanie nr 2 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2603C Ciechocinek — Siutkowo
na odcinku od km 10+420 do km 11+808 o dlugosci 1,388 km”, w sprawie
podwyzszenia wynagrodzenia — zaj¢cie stanowiska.

5.8. Pisma Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot Drogowych ,INODROG” Spoétka z o.o.

z siedziba w Inowroctawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:

- zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza
na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o dtugosci 4,7985", w sprawie
podwyzszenia wynagrodzenia — zaj¢cie stanowiska.

Kto jest za? Dzigkuje.

Przebieg glosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych si¢—nie byto. Jednogtosnie.

Pan Adam Potaczek — czy sg inne wnioski 0 zmiang porzadku. Nie widze.
Przechodzimy do realizacji dzisiejszego porzadku posiedzenia.
Porzadek posiedzenia Zarzadu Powiatu, stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad 5.1. Projekt aneksu do umowy zawartej z Wojewédztwem Kujawsko — Pomorskim
dnia 25 marca 2022 r. w sprawie realizacji w 2022 r. programu polityki zdrowotnej
pn. ,Program profilaktyki zakazen pneumokokowych ws$rod osob dorostych
W oparciu 0 szczepienia przeciwko pneumokokom w wojewodztwie kujawsko —
pomorskim”.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do punktu 5.1. Projekt aneksu do umowy zawartej
z Wojewodztwem Kujawsko — Pomorskim dnia 25 marca 2022 r. w sprawie realizacji
w 2022 r. programu polityki zdrowotnej pn. ,,Program profilaktyki zakazen pneumokokowych
wsrod osob dorostych w oparciu o szczepienia przeciwko pneumokokom w wojewoddztwie
kujawsko — pomorskim”.



Prosze Sekretarza Powiatu o przedstawienie tematu.

Pani Paulina Smykowska — na mocy umowy zawartej z Wojewodztwem Kujawsko —
Pomorskim dnia 25 marca 2022 r. dotyczacej realizacji ,,Program profilaktyki zakazen
pneumokokowych wérod oséb dorostych w oparciu 0 szczepienia przeciwko pneumokokom
w wojewoddztwie kujawsko — pomorskim” Marszalek Wojewodztwa dokonat wyboru
realizatora programu dla 20 mieszkancéw Powiatu Aleksandrowskiego i poinformowat o tym
Powiat Aleksandrowski. Zarzad Powiatu nie ma jednak mozliwo$ci prawnej zawarcia Umowy
z wybranym realizatorem z uwagi na to, ze wybrano NZOZ ,Przychodni¢ Rodzinng”
w Aleksandrowie Kujawskim, ktorej wiascicielem jest pani Edyta Stefaniak — Mansour radna
Powiatu Aleksandrowskiego, o czym poinformowaliémy Urzad Marszatkowski w Toruniu.
W zwiazku z tym, Urzad Marszatkowski w Toruniu przygotowat aneks do umowy, ktory
zobowigzuje powiat do wylonienia w drodze konkursu ofert realizatora dla 10 oséb i zawarcia
z nim stosownej umowy. Powiat zobowigzany jest pokry¢ 50% kosztow szczepien tj. kosztow
szczepien dla 10 oséb. Marszatek pokrywa koszt szczepien dla 10 osob. Lacznie
zaszczepionych bedzie 20 osob. Musza by¢ dokonane stosowne zmiany w budzecie w tym
zakresie.

Pan Adam Potaczek — czy sa pytania, uwagi, wnioski? Nie widzg. Proponuj¢ zawrze¢ aneks
do umowy zawartej z Wojewodztwem Kujawsko — Pomorskim dnia 25 marca 2022 r.
w sprawie realizacji w 2022 r. programu polityki zdrowotnej pn. ,,Program profilaktyki
zakazen pneumokokowych wsrod osob dorostych w oparciu 0 szczepienia przeciwko
pneumokokom w wojewodztwie kujawsko — pomorskim”.

Kto jest za? Dzigkuje.

Zarzgd Powiatu, postanowit zawrze¢ aneks do umowy zawartej z Wojewodztwem Kujawsko —
Pomorskim dnia 25 marca 2022 r. w sprawie realizacji w 2022 r. programu polityki
zdrowotnej pn. ,, Program profilaktyki zakazen pneumokokowych wsrod osob dorostych
W oparciu o szczepienia przeciwko pneumokokom w wojewddztwie kujawsko — pomorskim”.

Przebieg gtosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych si¢— nie byto. Jednogto$nie.

Pismo Sekretarza Powiatu z dnia 24 czerwca 2022 r. znak: PS.8010.3.2022 wraz z projektem
aneksu do umowy zawartej z Wojewodztwem Kujawsko — Pomorskim dnia 25 marca 2022 r.
w sprawie realizacji w 2022 r. programu polityki zdrowotnej pn. ,,Program profilaktyki
zakazen pneumokokowych ws$rdd oséb dorostych w oparciu o szczepienia przeciwko
pneumokokom w wojewodztwie kujawsko — pomorskim”, stanowi zatagcznik do protokotu.

Ad 5.2. a) Projekt uchwaly Rady Powiatu zmieniajacej uchwale Nr XXVIII1/287/2021
Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia
budzetu Powiatu Aleksandrowskiego na rok 2022.



b) Projekt uchwaly Rady Powiatu zmieniajacej uchwale Nr XXVIII/288/2021
Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Aleksandrowskiego na lata 2022 — 2030.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do punktu 5.2. a) Projekt uchwaly Rady Powiatu
zmieniajace] uchwate Nr XXVIII/287/2021 Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia
13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Aleksandrowskiego na rok 2022.
Prosze Skarbnika Powiatu o przedstawienie projektu uchwaty.

Pan Mariusz Mozdzen - W zwigzku z biezagcymi potrzebami zachodzi konieczno$é

dokonania zmian w budzecie Powiatu Aleksandrowskiego na rok 2022 w nastgpujacy sposob:

Dochody — ogotem zwigkszenie o kwote 34.897,00 zt w tym dziat 758 Rozne rozliczenia,

rozdziat 75814, §2700 — zwigkszenie o kwote 34.897,00 zt z przeznaczaniem na realizacj¢

dodatkowych zadan oswiatowych zwigzanych z ksztalceniem, wychowaniem 1 opieka nad

dzie¢mi 1 uczniami bgdacymi obywatelami Ukrainy, o ktorych mowa w art. 50 ust. 1 pkt 2

ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego

panstwa. Srodki pochodza z tzw. Funduszu Pomocy.

Po dokonaniu zmian planowane dochody budzetu wyniosg 82.971.073,43 zt.

Wydatki — ogotem zwigkszenie o kwote 34.897,00 zt, w tym:

1) dokonano zwickszenia o kwote 34.897,00 =zt planu finansowego Liceum
Ogolnoksztatcagcego w Ciechocinku z przeznaczeniem na realizacje dodatkowych zadan
oswiatowych zwigzanych z ksztalceniem, wychowaniem 1 opieka nad dzie¢mi i uczniami
bedacymi obywatelami Ukrainy;

2) wprowadzono do budzetu nowe zadanie inwestycyjne pn: ,,Modernizacja polegajaca
na remoncie 1 wyposazeniu budynku Szkoty Podstawowej Specjalnej Nr 4
w Aleksandrowie Kujawskim — w podziale na Il etapy” — zadanie realizowane bedzie
przez Szkotg Podstawowa Specjalng Nr 4 w Aleksandrowie Kujawskim. Planowana kwota
przeznaczona na realizacj¢ zdania to 59.000,00 zt

Pozostatych zmian dokonano poprzez uwzglednienie wnioskow kierownikow/dyrektorow

jednostek organizacyjnych powiatu oraz naczelnikow Starostwa Powiatowego zwigzanych

z przesunieciami w planach finansowych umozliwiajgc w ten sposob biezgce funkcjonowanie.

Po dokonaniu zmian planowane wydatki budzetu wyniosa 83.949.380,24 zt.

Pan Adam Potaczek — czy sa pytania, uwagi, wnioski? Nie widze. Proponuje zaakceptowac
projekt uchwaty Rady Powiatu zmieniajacej uchwate Nr XXVI11/287/2021 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu
Aleksandrowskiego na rok 2022 i wnie$¢ pod obrady Rady Powiatu Aleksandrowskiego.

Kto jest za? Dzigkuje.

Zarzqd Powiatu, zaakceptowal projekt uchwaly Rady Powiatu zmieniajgcej uchwate
Nr XXVI11/287/2021 Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie
uchwalenia budzetu Powiatu Aleksandrowskiego na rok 2022 i postanowit wnies¢ pod obrady
Rady Powiatu Aleksandrowskiego.



Przebieg gtosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych si¢— nie byto. Jednogto$nie.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do punktu 5.2. b) Projekt uchwaty Rady Powiatu
zmieniajagcej uchwale Nr XXVIII/288/2021 Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia
13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Aleksandrowskiego na lata 2022 — 2030.

Czy sa pytania, uwagi, wnioski? Nie widze. Proponuje zaakceptowac projekt uchwaty Rady
Powiatu zmieniajacej uchwate Nr XXV111/288/2021 Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia
13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Aleksandrowskiego na lata 2022 — 2030 i wnie$¢ pod obrady Rady Powiatu
Aleksandrowskiego.

Kto jest za? Dzigkuje.

Zarzqd Powiatu, zaakceptowal projekt uchwaly Rady Powiatu zmieniajgcej uchwate
Nr XXVI11/288/2021 Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Aleksandrowskiego na lata 2022 —
2030 i postanowit wnies¢ pod obrady Rady Powiatu Aleksandrowskiego.

Przebieg gtosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych si¢— nie byto. Jednogto$nie.

Projekt uchwaty Rady Powiatu zmieniajacej uchwate Nr XXVIII/287/2021 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu
Aleksandrowskiego na rok 2022, stanowi zatacznik do protokotu.

Projekt uchwaty Rady Powiatu zmieniajacej uchwate Nr XXVIII/288/2021 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Powiatu Aleksandrowskiego na lata 2022 — 2030, stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad 5.3. Projekt uchwaly Rady Powiatu zmieniajacej uchwale Nr XXX1/297/2022 Rady
Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 31 marca 2022 r. w sprawie okre$lenia zadan
z zakresu rehabilitacji zawodowej i spolecznej osob niepelnosprawnych, na realizacje
ktorych przeznacza si¢ Srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob
Niepelnosprawnych
w 2022 roku.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do punktu 5.3. Projekt uchwaly Rady Powiatu
zmieniajacej uchwate Nr XXX1/297/2022 Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 31 marca
2022 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i1 spolecznej osob
niepelnosprawnych, na realizacj¢ ktorych przeznacza si¢ Srodki Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych w 2022 roku.



Czy sa pytania, uwagi, wnioski? Nie widzg. Proponuje zaakceptowac projekt uchwaty Rady
Powiatu zmieniajacej uchwate Nr XXXI1/297/2022 Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia
31 marca 2022 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej
0s0b niepelnosprawnych, na realizacj¢ ktorych przeznacza si¢ srodki Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych w 2022 roku i wnies¢ pod obrady Rady Powiatu
Aleksandrowskiego. Zmiana dotyczy przesuni¢¢ srodkow finansowych miedzy zadaniami.
Kto jest za? Dzigkuje.

Zarzgd Powiatu, zaakceptowal projekt uchwaly Rady Powiatu zmieniajgcej uchwale
Nr XXX1/297/2022 Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 31 marca 2022 r. w sprawie
okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej osob niepetnosprawnych,
na realizacje ktorych przeznacza sig¢ Srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob
Niepetnosprawnych w2022 roku 1 postanowil wnies¢ pod obrady Rady Powiatu
Aleksandrowskiego.

Przebieg gtosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych si¢— nie byto. Jednogtosnie.

Pismo Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Aleksandrowie Kujawskim
z dnia 22 czerwca 2022 r. znak: RS.60.4.15.2022 wraz z projektem uchwaty Rady Powiatu
zmieniajacej uchwate Nr XXX1/297/2022 Rady Powiatu Aleksandrowskiego z dnia 31 marca
2022 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej osob
niepetnosprawnych, na realizacj¢ ktorych przeznacza si¢ $rodki Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych w 2022 roku i uchwalg nr 2/2022 Powiatowej
Spotecznej Rady Do Spraw Osob Niepelnosprawnych z dnia 27 czerwca 2022 r. w sprawie
wyrazenia opinii do projektu uchwaty, stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad 5.4. Wniosek o zwolanie sesji Rady Powiatu Aleksandrowskiego w trybie art. 15
ust. 7 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz. U. 2022 r.
poz. 528).

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do punktu 5.4. Wniosek o zwotanie sesji Rady Powiatu
Aleksandrowskiego w trybie art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (t.j. Dz. U. 2022 r. poz. 528).

Czy sa pytania, uwagi, wnioski? Nie widze. Proponuj¢ wystapi¢ do Przewodniczacego Rady
Powiatu Aleksandrowskiego z wnioskiem o zwotanie sesji Rady Powiatu Aleksandrowskiego
w trybie art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(t.j. Dz. U. 2022 r. poz. 528) z nastepujacym porzadkiem obrad:

1. Otwarcie.
2. Stwierdzenie quorum.
3. Porzadek obrad ses;ji.



4. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwatg Nr  XXVIII/287/2021 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu
Aleksandrowskiego na rok 2022:

a) omowienie projektu uchwaty — wystgpienie Starosty Aleksandrowskiego:

b) przedstawienie opinii przez przedstawiciela Komisji Finansowo - Budzetowej,
c) dyskusja,

d) podjecie uchwaty.

5. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XXVII1/288/2021 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia Wieloletnigj
Prognozy Finansowej Powiatu Aleksandrowskiego na lata 2022 — 2030:

a) omowienie projektu uchwaty — wystapienie Starosty Aleksandrowskiego,

b) przedstawienie opinii przez przedstawiciela Komisji Finansowo - Budzetowej,
c) dyskusja,

d) podjecie uchwaty.

6. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XXXI1/297/2022 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 31 marca 2022 r. w sprawie okre$lenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej osoOb niepelnosprawnych, na realizacje ktorych
przeznacza si¢ $rodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oso6b Niepetnosprawnych
w 2022 roku:

a) omowienie projektu uchwaty — wystapienie Starosty Aleksandrowskiego,
b) przedstawienie opinii przez przedstawiciela Komisji Finansowo — Budzetowe;j
1 Komisji Polityki Spotecznej,
c) dyskusja,
d) podjecie uchwaty.
7. Zamknigcie obrad.
Kto jest za? Dzigkuje.

Zarzgd  Powiatu, postanowil — wystgpi¢ do  Przewodniczqgcego  Rady  Powiatu
Aleksandrowskiego z wnioskiem o zwolanie sesji Rady Powiatu Aleksandrowskiego
w trybie art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie powiatowym
(t.j. Dz. U. 2022 r. poz. 528) z nastepujgcym porzgdkiem obrad:

1. Otwarcie.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Porzgdek obrad sesji.

4. Podjecie uchwaly zmieniajgcej uchwale Nr  XXVII/287/2021 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu
Aleksandrowskiego na rok 2022:

a) omowienie projektu uchwaty — wystgpienie Starosty Aleksandrowskiego:

b) przedstawienie opinii przez przedstawiciela Komisji Finansowo - Budzetowej,
c) dyskusja,

d) podjecie uchwaty.



5. Podjecie uchwaly zmieniajgcej uchwate Nr  XXVII1/288/2021 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 13 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej
Prognozy Finansowej Powiatu Aleksandrowskiego na lata 2022 — 2030:

a) omowienie projektu uchwaty — wystgpienie Starosty Aleksandrowskiego,

b) przedstawienie opinii przez przedstawiciela Komisji Finansowo - Budzetowej,
c) dyskusja,

d) podjecie uchwaty.

6. Podjecie wuchwaly zmieniajgcej uchwale Nr XXXI/297/2022 Rady Powiatu
Aleksandrowskiego z dnia 31 marca 2022 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spolecznej osob niepetnosprawnych, na realizacje ktorych
przeznacza si¢ srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych
w 2022 roku:

a) omowienie projektu uchwaly — wystgpienie Starosty Aleksandrowskiego,
b) przedstawienie opinii przez przedstawiciela Komisji Finansowo — Budzetowej
i Komisji Polityki Spotecznej,
c) dyskusja,
d) podjecie uchwaty.
7. Zamkniecie obrad.

Przebieg gtosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych si¢— nie byto. Jednogto$nie.

Whiosek o zwotanie sesji Rady Powiatu Aleksandrowskiego w trybie art. 15 ust. 7 ustawy
z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz. U. 2022 r. poz. 528), stanowi
zatacznik do protokotu.

Ad 5.5. Pismo Wykonawcy Przedsi¢biorstwa Robét Drogowych ,INODROG” Spoétka

z 0.0. z siedziba w Inowroclawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:

- zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza
na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o dlugosci 4,7985"
informujace o przygotowaniu propozycji wykonania robot zamiennych
na realizowanej inwestycji — zajecie stanowiska.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do punktu 5.5. Pismo Wykonawcy Przedsiebiorstwa
Robot Drogowych ,,INODROG” Spétka z o.0. z siedziba w Inowroctawiu dotyczace
realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej
nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap II
o dhugosci 4,7985" informujace o przygotowaniu propozycji wykonania robot zamiennych na
realizowanej inwestycji.

Firma INODROG wykonawca przebudowy drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma
Duza zwrdcita si¢ z propozycja wykonania robot zamiennych na realizowanej inwestycji.
Uzasadnia to tym, ze od momentu sporzadzenia projektu do obecnej chwili ta droga ulegta
szczegblnej dewastacji. Firma INODROG przedstawita koncepcje zamienna, ktora odbiega
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od parametrow budowy drogi, ktore zglosilismy do przetargu. Proponujg, zeby na obecna
chwile nie wyraza¢ zgody na zmiang¢ technologii i zobowigza¢ firm¢ do prowadzenia
przebudowy tej drogi zgodnie z przyjetym projektem.

Czy sa pytania, uwagi, wnioski? Nie widz¢. Proponuj¢ zajaé stanowisko, ze Zarzad Powiatu,
rozpatrzyl pismo Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robdt Drogowych ,,INODROG” Spoétka
z 0.0. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczgce realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie
nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza na odcinku od km
5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o dlugosci 4,7985" i nie wyrazit zgody na wykonanie
robot zamiennych na realizowanej inwestycji.

Kto jest za? Dziekuje.

Zarzqd Powiatu, rozpatrzyl pismo Wykonawcy Przedsiebiorstwa Robot Drogowych
o INODROG” Spédtka z o.o. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczqce realizacji umowy
z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 3 pn. ,, Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa —
Ujma Duza na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o diugosci 4,7985"
i nie wyrazit zgody na wykonanie robot zamiennych na realizowanej inwestycji.

Przebieg gtosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych si¢— nie byto. Jednogto$nie.

Pismo Naczelnika Wydziatu Rozwoju i Inwestycji Powiatu z dnia 10 czerwca 2022 r. znak:
Rz.7103.1.2.19.2022 wraz z pismem Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot Drogowych
,INODROG” Spotka z 0.0. z siedzibg w Inowroctawiu z dnia 1 czerwca 2022 r. dotyczacym
realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej
nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap II
o dtugosci 4,7985" informujace o przygotowaniu propozycji wykonania robot zamiennych na
realizowanej inwestycji, stanowi zatagcznik do protokotu.

Ad 5.6. Pisma Wykonawcy Przedsi¢biorstwa Robot Drogowych ,,INODROG” Spotka
2 0.0. z siedziba w Inowroclawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:
- zadanie nr 1 pn. ,Przebudowa drogi powiatowej nr 2528C Zyroslawice —
Przybranowo na odcinku od km 0+000 do km 2+727 o dlugosci 2,727 km”,
w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia — zajecie stanowiska.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do punktu 5.6. Pisma Wykonawcy Przedsigbiorstwa
Robo6t Drogowych ,INODROG” Spoétka z o.0. z siedziba w Inowroctawiu dotyczace
realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 1 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej
nr 2528C Zyrostawice — Przybranowo na odcinku od km 0+000 do km 2+727 o dtugosci
2,727 km”, w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia.

Wykonawca Przedsigbiorstwo Robot Drogowych ,,INODROG” Spotka z o.0. z siedziba
w Inowroctawiu zwrocit si¢ o podwyzszenie wynagrodzenia w zwigzku ze wzrostem kosztow
przebudowy. Firma ma problemy z realizacjg inwestycji. Dotyczy to wszystkich trzech drog,
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ktorych przebudowe wykonuje INODROG. Zarzad Powiatu ma ograniczone mozliwosci
finansowe. Chcac jednak, w jaki$ sposob wyjs¢ naprzeciw wnioskowi tej firmy proponuj¢ aby
zwickszy¢ wynagrodzenie za przebudowe drogi o kwote, ktora jest odzwierciedleniem
wzrostu inflacji. Z wyliczen wynika, ze pomig¢dzy styczniem a majem inflacja wzrosta
0 4,5%.

Proponuj¢ wzrost wynagrodzenia za wykonanie zadania:

- ,Przebudowa drogi powiatowej nr 2528C Zyrostawice — Przybranowo na odcinku
od km 0+000 do km 2+727 o dtugosci 2,727 km”, 0 kwote 170.180,26 1,

- ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2603C Ciechocinek — Siutkowo na odcinku od km
10+420 do km 11+808 o dlugosci 1,388 km” o kwote 147.569,30 zt,

- ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza na odcinku od km
5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o dtugosci 4,7985 o kwotg 278.578,85 zt,

Co daje tacznie kwote 596.328,41 zt.

Przygotowana zostanie odpowiedz na pisma INODROG, ze Zarzad Powiatu jest w stanie
wyjs$¢ naprzeciw ich potrzebom i deklaruje dodatkowg kwote na sfinansowanie inwestycji.

Pani Paulina Smykowska — przed posiedzeniem Zarzadu Powiatu rozmawialam
z pracownikiem odpowiedzialnym za inwestycje i zamdéwienia publiczne oraz z radca
prawnym w tej sprawie. Zgodnie z obowigzujagcym prawem, jesli sa umowy zawarte do
12 miesi¢cy to formalnie wzrostu wynagrodzenia o inflacj¢ zrobi¢ nie mozemy. Zostata
przeprowadzona analiza na podstawie dowodow, ktore firma przedstawita. Firma przedstawita
dowody, ze wzrosty ceny. Chodzi generalnie o wzrost cen paliw i mieszanek mineralno —
bitumicznych. Zostala wyliczona kwota o ile przy kazdej umowie koszty wzrosty
| propozycja o ile ewentualnie mozna podnie$¢ kwote wynagrodzenia, zeby zrekompensowaé
strate. W pismach, Wydzial Rozwoju i Inwestycji Powiatu powotuje si¢ na wyrok Sadu
Najwyzszego, ktory stwierdzil, cytuje: ,Niewatpliwie gwaltowny wzrost cen i ustug
budowlanych po dlugim 10-letnim okresie ich stabilizacji moze by¢ uznany za
nieprzewidywalng w chwili zawarcia umowy okoliczno$¢ uzasadniajacg zmiang
wynagrodzenia ryczaltowego okreslonego w umowie zawarte] w rezimie przepisow tej
ustawy”. Na to si¢ powotuja w przypadku umoéw ryczattowych zawartych do 12 miesigcy.

Pan Adam Potaczek — bioragc pod uwagg to co wczesniej powiedzialem to stoi to
w konflikcie z tym co pani Sekretarz przeczytata.

Pani Paulina Smykowska — z tego co ja zrozumiatam to o samg inflacje¢, tylko dlatego, ze
jest inflacja, nie mozna zwigkszy¢ wynagrodzenia. Trzeba przeprowadzi¢ postgpowanie
dowodowe, ktore w naszym przypadku zostato przeprowadzone. Zebrane zostalty dowody,
przeprowadzona zostala analiza, przedstawiono gdzie nastgpit wzrost.

Na przyktad przy umowie na ,,Przebudowe drogi powiatowej nr 2603C Ciechocinek —
Siutkowo na odcinku od km 10+420 do km 114808 o dlugosci 1,388 km” warto$¢ umowy
wynosi 3.279.317,70 zt, wykonawca wnioskuje o wzrost o kwote 344.674,06 zt, co daje
kwote 3.623.991,76 zt tj. wzrost o 10,5106%. Wydziat Rozwoju i Inwestycji Powiatu
proponuje wzrost wynagrodzenia o kwote 147.569,30 zt. Srodki zabezpieczone w budzecie
powiatu pozwalaja na taki wzrost wynagrodzenia. Proporcjonalnie przeliczono $rodki jakimi
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dysponujemy do tego co wychodzi ze wzrostu cen.
Pan Adam Potaczek — to w tej chwili podana kwota okreslona zostata uznaniowo.

Pani Paulina Smykowska — nie mozna uzy¢ stowa inflacja, podobno. Tak mnie
poinformowat pracownik Wydziatu Rozwoju i Inwestycji Powiatu.

Pani Malgorzata Wdowczyk — czy znajdziemy $rodki w budzecie powiatu na ten cel?

Pani Paulina Smykowska — mamy ok. 596 tys. zl, to jest to co maksymalniec mozemy
przeznaczy¢é na wzrost wynagrodzenia. Proponowane przez Wydzial Rozwoju i Inwestycji
Powiatu kwoty wzrostu wynagrodzenia odpowiadaja wzrostowi inflacji, ale nie mozemy
sformutowac to w ten sposob, ze wynagrodzenie wzrasta o stopien wzrostu inflacji. Sama
inflacja nie moze by¢ powodem wzrostu wynagrodzenia, ale jako jeden z czynnikow tak.

Pan Adam Potaczek — rozumiem to, ale mam watpliwosci co do proponowanych kwot
wzrostu wynagrodzenia. Gdyby Wydzial Rozwoju i Inwestycji Powiatu wyliczyl na
podstawie wzrostu cen, ktore podat wykonawca to rozumiem, a tak jak teraz nam przedstawit
dochodzimy do tego, ze to jest uznaniowe, skoro niec mozemy zastosowaé¢ wskaznika inflacji.
Zgadzam si¢ co do kwestii finansowych. Mam jednak watpliwosci z umotywowaniem naszej
decyzji.

Jezeli my uznajemy wyliczenia wykonawcy dotyczace wzrostu kosztow, ze rzeczywiscie taki
wzrost nastgpit i co innego proponujemy to jest to uznaniowe. Mi nie chodzi o wielkos¢
wzrostu wynagrodzenia tylko o umotywowanie tego.

Pani Paulina Smykowska — podatam przyktad, wykonawca wnioskuje o wzrost o kwote
344.674,06 zi, jest to wzrost o 10,5106%. Wydzial proponuje zwickszy¢ wynagrodzenie
0 147.569,30 zt tj. 0 4,5%, czyli tyle ile wynosi réznica inflacji migdzy styczniem a majem br.
Nie podwyzszamy wynagrodzenia ze wzglegdu na wzrost inflacji, podwyzszamy
wynagrodzenie w zwiazku ze wzrostem kosztow o 4,5%, bo tyle chcemy da¢, tyle mamy
w budzecie. Jedynie tak mozemy to uzasadnic.

Na posiedzenie Zarzqdu Powiatu poproszona zostata pani Anna Szmeichel Radca prawny.

Pani Paulina Smykowska — chodzi nam o kwoty wzrostu wynagrodzenia dla INODROG,
ktore proponuje Wydziat Rozwoju i Inwestycji Powiatu. Wykonawca wnioskuje o wzrost
o kwote 344.674,06 zi, jest to wzrost o 10,5106%. Wydzial proponuje zwickszy¢
wynagrodzenie 0 147.569,30 zt tj. 0 4,5%, czyli wzrost o inflacje¢. Jak nalezy to uzasadnic, ze
nie zwigkszamy wynagrodzenia wykonawcy o wzrost inflacji tylko w zwiazku ze wzrostem
kosztow 1 dlaczego 4,5% a nie np. 5%. Czemu nie przekazujemy polowy ceny wzrostu
kosztow tylko 45%.
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Pani Anna Szmeichel Radca prawny — chodzito o to, zeby nie uzy¢ stowa inflacja.

Pani Paulina Smykowska — przyktadowo, wykonawca wykazal wzrost kosztow o 350 tys.
zt, dlaczego nie dzielimy si¢ tymi kosztami po potowie, tylko my 45%, wykonawca 55%?

Pan Adam Potaczek — uznajgc wzrost kosztow moglibySmy pokry¢ je po potowie.

Czy przyjete przez Wydziat Rozwoju i Inwestycji Powiatu rozwigzanie jest prawnie mozliwe,
czy jest dopuszczalne? Pracownik Wydzial Rozwoju i Inwestycji Powiatu mowil mi, ze sg
wyroki sadow, gdzie sad orzekl o ponoszeniu przez strony umowy kosztow po potowie.

Pani Paulina Smykowska — moze zrobmy tak, ze skoro ten wzrost kosztow wyniost tyle
i tyle, Powiat Aleksandrowski dysponuje takim a takim budzetem i proponuje taka i taka
kwote. Nie jestesmy w stanie da¢ wiecej.

Pani Anna Szmeichel — tak.

Pan Mariusz Mozdzen — po analizie przedtozonych dokumentéw proponujemy takg kwote
i koniec.

Pani Paulina Smykowska — nie wiem jak inaczej z tego wybrnac.
Pan Adam Potaczek — uznajac za zasadny wzrost kosztow, ktore wykonawca przedstawit.

Pani Anna Szmeichel — sady dopuszczaja, ale nie moze tez by¢ tak, ze jedna strona ponosi
koszty, czyli dzielone sg koszty po potowie, zeby bylo sprawiedliwie.

Pani Paulina Smykowska — ale o to chodzi, ze koszty te nie sg dzielone po potowie.
Pani Anna Szmeichel — ale nie mamy wiecej pienigdzy.

Pani Paulina Smykowska — jedyna kwota, ktorg mozemy zaproponowac to taka jaka
dysponujemy.

Pani Anna Szmeichel — to jest wynagrodzenie ryczattowe | w zasadzie nie powinniSmy go
rusza¢. Najwyzej mozna by nad tym si¢ zastanowi¢ po zakonczeniu robdt. W zwigzku z tym,
ze nie wiemy jaki bedzie wzrost inflacji, nie powinniSmy uzywac tego slowa, ale jednak si¢
pojawia, jezeli teraz mozemy w ten sposob zalatwi¢ sprawe, wykonawca zrzeknie si¢
wszelkich roszczen to si¢ zabezpieczamy, ze nie bedzie od nas zadaé wigce;.

Pani Paulina Smykowska — generalnie, Zarzad Powiatu musi wystosowa¢ do wykonawcy
pisma, ze takie a takie kwoty mamy i poinformowac, ze to jest ostatnia podwyzka
1 wykonawca zrzeka si¢ wszelkich roszczen dotyczacych wynagrodzen.
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Pani Malgorzata Wdowczyk — wszystkie powiaty maja ten sam problem, moze nie
wszystkie ale wigkszo$¢ podejrzewam. Moze nalezaloby zasiegng¢ informacji jak inni to
rozstrzygaja.

Pani Paulina Smykowska — cz¢$¢ powiatdow ma taki problem, ze w ogole nie majg
zawartych z wykonawcami umow.

Pani Malgorzata Wdowczyk — trwajg prace nad jaka$ spec ustawg w tym zakresie, podobno
miata by¢ uchwalona pod koniec czerwca, ale jak do tej pory nie ma jej.

Pani Paulina Smykowska — pracownik Wydziatu Rozwoju i Inwestycji Powiatu informowat
mnie, ze jakie§ nowe regulacje ustawowe maja by¢, w zakresie odszkodowan, czy
wyrownania dla wykonawcow, ktorzy sg stratni, ale nie wiemy na pewno.

Pan Adam Potaczek — wnosz¢ o zaproponowanie firmie wzrost wynagrodzenia o kwoty
podane przez Wydziat Rozwoju i Inwestycji Powiatu. Pisma do wykonawcy zostang
odpowiednio zredagowane.

Pani Malgorzata Wdowczyk — pismo nie jest wigzace, to nie jest ostateczna decyzja, moze
si¢ wykonawca zgodzi¢ albo nie. Poczekamy jak ustosunkujg si¢ do naszego pisma. Ciag
dalszy nastapi i pewnie bedziemy dalej procedowac.

Pan Adam Potaczek — trzeba zaakcentowac, ze to sg wszystkie $rodki finansowe jakie moze
da¢ powiat przy realizacji tych inwestycji. Odpowiednio zredagujemy pisma do wykonawcy.

Pan Mariusz Mozdzen — zgadzam sie.

Pan Adam Potaczek — czy sg jeszcze pytania, uwagi, wnioski? Nie widzg. Proponuje zajac
stanowisko, ze Zarzad Powiatu, rozpatrzyl wniosek Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot
Drogowych ,,INODROG” Spoétka z o0.0. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczacy realizacji
umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 1 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2528C
Zyrostawice — Przybranowo na odcinku od km 0+000 do km 2+727 o dhugosci 2,727 km”,
w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia w zwigzku ze wzrostem cen paliw 1 asfaltu,
i po dokonaniu analizy wzrostu kosztoéw, na podstawie przedtozonych przez wykonawce
dowodow, postanowit zaproponowac wzrost wynagrodzenia o kwote 170.180,26 zt.

Kto jest za? Dzigkuje.

Zarzqd Powiatu, rozpatrzyl wniosek Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot Drogowych
,INODROG” Spotka z o.0. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczgcy realizacji umowy
z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 1 pn. ,, Przebudowa drogi powiatowej nr 2528C
Zyrostawice — Przybranowo na odcinku od km 0+000 do km 2+727 o dlugosci 2,727 km”,
w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia w zwigzku ze wzrostem cen paliw i asfaltu,
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i po dokonaniu analizy wzrostu kosztow, na podstawie przedlozonych przez wykonawce
dowodow, postanowif zaproponowac wzrost wynagrodzenia o kwote 170.180,26 zi.

Przebieg gtosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych sie— nie byto. Jednogtoénie.

Pismo Naczelnika Wydzialu Rozwoju i1 Inwestycji Powiatu z dnia 27 czerwca 2022 r. znak:
Rz.7013.1.1.18.2022 wraz z pismami Wykonawcy Przedsi¢biorstwa Robdt Drogowych
-INODROG” Spotka z 0.0. z siedzibg w Inowroctawiu z dnia 17 maja 2022 r. i 9 czerwca
2022 r. dotyczacymi realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 1 pn. ,,Przebudowa
drogi powiatowej nr 2528C Zyrostawice — Przybranowo na odcinku od km 0+000 do km
2+727 o dtugosci 2,727 km”, w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia, stanowi zatagcznik do
protokotu.

Ad 5.7. Pisma Wykonawcy Przedsi¢biorstwa Robét Drogowych ,,INODROG” Spétka
Z 0.0. z siedzibg w Inowroclawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:
- zadanie nr 2 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2603C Ciechocinek — Siutkowo
na odcinku od km 10+420 do km 11+808 o dlugosci 1,388 km”, w sprawie
podwyzszenia wynagrodzenia — zajecie stanowiska.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do punktu 5.7. Pisma Wykonawcy Przedsi¢biorstwa
Robot Drogowych ,INODROG” Spotka z o.0. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczace
realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 2 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej
nr 2603C Ciechocinek — Siutkowo na odcinku od km 10+420 do km 11+808 o dtugosci 1,388
km”, w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia.

Czy sa pytania, uwagi, wnioski? Nie widze¢. Proponuje zajac¢ stanowisko, ze Zarzad Powiatu,
rozpatrzyl wniosek Wykonawcy Przedsiebiorstwa Rob6t Drogowych ,,INODROG” Spotka
z 0.0. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczacy realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie
nr 2 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2603C Ciechocinek — Siutkowo na odcinku od km
10+420 do km 11+808 o dlugosci 1,388 km” w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia
w zwigzku ze wzrostem cen paliw i asfaltu, 1 po dokonaniu analizy wzrostu kosztow, na
podstawie przedtozonych przez wykonawce dowoddw, postanowil zaproponowal wzrost
wynagrodzenia o kwote 147.569,30 zt.

Kto jest za? Dziekuje.

Zarzgd Powiatu, rozpatrzyt wniosek Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot Drogowych
,INODROG” Spétka z o.o. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczgcy realizacji umowy
z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 2 pn. ,, Przebudowa drogi powiatowej nr 2603C
Ciechocinek — Siutkowo na odcinku od km 10+420 do km 11+808 o dlugosci 1,388 km”
w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia w zwiqzku ze wzrostem cen paliw i asfaltu,
i po dokonaniu analizy wzrostu kosztow, na podstawie przedtozonych przez wykonawce
dowodow, postanowit zaproponowac wzrost wynagrodzenia o kwote 147.569,30 zL.
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Przebieg gtosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych sie— nie byto. Jednogtoénie.

Pismo Naczelnika Wydzialu Rozwoju i1 Inwestycji Powiatu z dnia 27 czerwca 2022 r. znak:
Rz.7013.1.1.16.2022 wraz z pismami Wykonawcy Przedsi¢biorstwa Robdt Drogowych
»INODROG” Spotka z 0.0. z siedzibg w Inowroctawiu z dnia 17 maja 2022 r. i 9 czerwca
2022 r. dotyczacymi realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 2 pn. ,,Przebudowa
drogi powiatowej nr 2603C Ciechocinek — Siutkowo na odcinku od km 10+420 do km
11+808 o dtugosci 1,388 km”, w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia, stanowi zatacznik do
protokotu.

Ad 5.8. Pisma Wykonawcy Przedsi¢biorstwa Robét Drogowych ,,INODROG” Spotka
Z 0.0. z siedzibg w Inowroclawiu dotyczace realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na:
- zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza
na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o dlugosci 4,7985",
w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia — zajecie stanowiska.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do punktu 5.8. Pisma Wykonawcy Przedsi¢biorstwa
Rob6t Drogowych ,,INODROG” Spoétka z o0.0. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczace
realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej
nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap Il
o dlugosci 4,7985", w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia.

Czy sa pytania, uwagi, wnioski? Nie widze¢. Proponuje zajac¢ stanowisko, ze Zarzad Powiatu,
rozpatrzyt wniosek Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot Drogowych ,,INODROG” Spotka
z 0.0. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczacy realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie
nr 3 pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza na odcinku od km
5+301,50 do km 10+100,00 Etap II o dlugosci 4,7985", w sprawie podwyzszenia
wynagrodzenia w zwigzku ze wzrostem cen paliw i asfaltu, i po dokonaniu analizy wzrostu
kosztow, na podstawie przedtozonych przez wykonawce dowodow, postanowit zaproponowac
wzrost wynagrodzenia o kwotg 278.578,85 zt.

Kto jest za? Dzigkuje.

Zarzgd Powiatu, rozpatrzyt wniosek Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robot Drogowych
,INODROG” Spétka z o.o. z siedzibg w Inowroctawiu dotyczgcy realizacji umowy
z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 3 pn. ,, Przebudowa drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa —
Ujma Duza na odcinku od km 5+301,50 do km 10+100,00 Etap Il o diugosci 4,7985",
W sprawie podwyzszenia wynagrodzenia w zwigzku ze wzrostem cen paliw i asfaltu,
i po dokonaniu analizy wzrostu kosztow, na podstawie przedtozonych przez wykonawce
dowodow, postanowit zaproponowac wzrost wynagrodzenia o kwote 278.578,85 z1.

Przebieg gtosowania: Za — 2, Przeciw— nie byto, Wstrzymujacych si¢— nie byto. Jednogtosnie.
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Pismo Naczelnika Wydzialu Rozwoju i Inwestycji Powiatu z dnia 27 czerwca 2022 r. znak:
Rz.7013.1.1.21.2022 wraz z pismami Wykonawcy Przedsigbiorstwa Robdt Drogowych
-INODROG” Spotka z o0.0. z siedzibg w Inowroctawiu z dnia 17 maja 2022 r. i 9 czerwca
2022 r. dotyczacymi realizacji umowy z 23 lutego 2022 r. na zadanie nr 3 pn. ,,Przebudowa
drogi powiatowej nr 2612C Nieszawa — Ujma Duza na odcinku od km 5+301,50 do km
10+100,00 Etap II o dlugosci 4,7985", w sprawie podwyzszenia wynagrodzenia, Stanowi
zatagcznik do protokotu.

Ad 6. Sprawy rézne.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do spraw réznych. Nie ma.

Ad 7. Inne sprawy wniesione przez cztonkow Zarzadu Powiatu.

Pan Adam Potaczek — przechodzimy do innych spraw wniesionych przez cztonkow Zarzadu.
Nie ma.

Ad 8. Zamkniecie posiedzenia.

Pan Adam Potaczek — zamykam dzisiejsze posiedzenie Zarzadu Powiatu. Dzigkuje
za udziat w posiedzeniu.

Posiedzenie Zarzadu Powiatu zamkniete zostato o godzinie 13:58.

Protokotowata: Edyta Niedziatek ...........



